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UMA E OUTRA COMUNIDADE DE FALA

Dennys Dikson*

Introducéo

A Sociolinguistica tem por objeto de estudo os padrdes de comportamento linguistico
observaveis dentro de uma comunidade de fala (doravante CF) e os formaliza analiticamente
através de um sistema heterogéneo, constituido por unidades e regras variaveis. Esse modelo visa a
responder a questdo central da mudanca linguistica a partir de dois principios tedricos
fundamentais: (i) o sistema linguistico que serve a uma comunidade heterogénea e plural deve ser
também heterogéneo e plural para desempenhar plenamente as suas funcgdes; rompendo-se assim a
tradicional identificacdo entre funcionalidade e homogeneidade; e (ii) os processos de mudanca que
se verificam em uma CF se atualizam na variacdo observada em cada momento nos padrdes de
comportamento linguistico observados nessa comunidade, sendo que, se a mudanca implica

necessariamente variacdo, a variacdo nao implica necessariamente mudanga em curso.

O ponto central do presente texto ndo vem abordar diretamente essas questdes de variacéo e
mudanc¢a, mas em que consiste ou como € definido o termo CF por alguns tedricos, posto ser uma
nocdo que possui extrema importdncia nos estudos sociolinguisticos, entretanto, tratado e

conceituado de formas por vezes diversas pelos estudiosos do assunto.

Ao trabalhar o conceito de CF, no geral, a sociolinguistica procura colocar que
caracteristicas um grupo de falantes compartilha e, a partir dai, embasar suas pesquisas e relacionar
quais 0s principais aspectos estariam mutuamente atuando na variacdo e na mudanca da lingua.
Esse tipo de agdo caminha no sentido de buscar esclarecer as semelhangas e as diferencas
linguisticas de um grupo, e os motivos pelo quais alguns grupos de falantes compartilham tragos
linguisticos que os distinguem de outros grupos, através do exame de dados da lingua tal como ela é

produzida por essas comunidades.

Podemos tambem dizer que, afora isso, a sociolinguistica tende a considerar que falantes de

uma CF se mostram com diferencgas e semelhancas sistematicas, e que ha uma organizagdo social
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que reflete o uso da fala e, por consequéncia, as caracteristicas percebidas no individuo da

comunidade analisada.

A justificativa, segundo fala Guy (2000), para reunir falantes de uma regido, classe ou sexo
dentro de uma CF é unir os idioletos de falantes individuais, procurando estabelecer quais tracos
linguisticos sdo compartilhados por eles e quais os distinguem de outros grupos de falantes. No
entanto, a tentativa de se ter uma conceituacdo Unica de CF é dificultada por haver varias defini¢cGes
(sociais, linguisticas etc.) para o termo. Além disso, o conceito de CF esta imbricado a escolhas que
seus préprios membros fazem, pois cada membro ou varios membros podem determinar com que

grupo se identificar.

As definicGes se colocam num momento complexas demais, outra hora muito amplas e
pouco precisas, dependendo dos autores que as empregam, possibilitando, desta forma, varios
alcances e concepg¢des. O termo tanto pode referir-se a grandes ou pequenas comunidades urbanas

ou rurais, quanto a bairros e subgrupos (homens, mulheres, criangas).

Como se trata de um vocabulo que ndo é de facil manuseio, procuraremos trazer
contribuicdes que alguns tedricos fazem acerca da defini¢do e uso do termo CF nas pesquisas em
sociolinguistica. Adiante tracaremos esse pequeno panorama, tentando abordar, dentro de cada
autor, suas principais nogOes acerca de CF, sem, entretanto, nos aprofundarmos ao que trazem em
seus escritos, pois nossa intencdo é, de forma superficial, colocar os pontos mais importantes de

suas nogoes.

Conceitos e tedricos: um pequeno percurso

Bloomfield

Iniciando por Bloomfield (1970), observa-se que, para ele, no passado, a nocdo de
comunidade reduzia-se a no¢do de lingua, isto €, os individuos que falavam a mesma lingua (ou a
mesma primeira lingua, ou lingua padréo) eram tidos como membros de uma mesma comunidade.
Para o autor, 0s membros de uma comunidade linguistica se expressam linguisticamente de um
modo semelhante e se compreendem, mas podem, ao mesmo tempo, diferenciarem-se de tal
maneira a ponto de pessoas de regides vizinhas chegarem a ndo se entender uma as outras. O autor
da uma definicdo de certa forma bastante simples de CF, para ele trata-se de: “um grupo de pessoas
que interage por meio da fala” (1926, p. 42).
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Gumperz

Para Gumperz (1962, 1971), a lingua dos membros da comunidade ndo precisa ser
necessariamente a mesma. Os participantes tanto podem ser monolingues quanto multilingues, se se
estabilizarem numa unido formulada pela frequéncia da interacdo social e se se separam de areas
vizinhas por fragilidade (weakness) nas linhas de comunicagdo, construirdo uma CF. Os membros
dessa comunidade podem se formar ou se constituir em grupos pequenos através do contato face a
face, ou podem cobrir grandes regides, isso vai depender do nivel de abstracdo/analise que se deseja
alcancar. Além disso, Gumperz diz se tratar de um “agrupamento humano caracterizado por
freqliente e regular interacdo, efetivada através de um mesmao sistema de signos verbais, e separado
de agrupamentos similares por significantes diferencas no uso da linguagem” (1971, p.114). Para 0
estudioso, € preciso que os membros de uma CF estejam em constante unido por normas comuns,
sendo que tais normas podem se sobrepor aos limites do idioma, e, como exemplo, cita 0 alemao, o
tcheco, o austriaco e os falantes hingaros que podem compartilhar das mesmas normas para seus

atos de fala.

O autor (1996) indica a diversidade prépria da CF, posto ela se constituir por uma variedade
de redes de socializacdo, as quais se imbricam padrdes de uso e interpretacdo linguistica. Contudo,
0 estudioso reforca o papel das redes sociais como unidades de anélise, ao invés da CF:

se os significados residem em praticas interpretativas e essas se localizam
em redes sociais nas quais o individuo estd socializado, entdo as unidades

“cultura-" e “lingua-" ndo sao as nagdes, os grupos étnicos ou algo parecido
... a0 invés, sdo redes de individuos em interacdo (1996: p. 11).

Labov
Ao contréario de Gumperz, Labov (1966), na pesquisa realizada na Cidade de Nova York,

apreendeu como CF os falantes que tinham o inglés como primeira lingua, isto ¢, os “native new

yorkers”, ndo levando em conta os imigrantes, que constituem cerca de um ter¢o de Nova York. De

acordo com Labov (1972, p.120-1),

a CF néo ¢é definida por qualquer acordo marcado no uso de elementos da
lingua, nem pela participagdo em um jogo de normas compartilhadas. Estas
normas podem ser observadas em tipos manifestos de comportamentos
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avaliativos e pela uniformidade dos padrdes abstratos de variacéo,
invariantes em niveis particulares de uso.

Quem primeiro levou em conta a uniformidade de padrdes linguisticos foi Labov, no sentido
de variacdo estruturada, como algo que trouxesse definicdo de CF. Suas ideias de uniformidade
dizem respeito a regras de gramética que sdo compartilhadas na forma de regras variaveis. Ao
formular definicdo de CF, Labov vai deixando em evidéncia o objeto da sociolinguistica: a

comunidade social em seu aspecto linguistico, isto é, a CF.

Outro ponto que podemos tocar € na questdo de que se pode perceber que Labov prioriza o
carater de “consciéncia” das atitudes dos falantes em relacdo as normas gramaticais que sdo
compartilhadas pelo grupo para caracterizar uma CF. Para o estudioso, os membros de uma CF néo
precisam falar, necessariamente, da mesma maneira; esses membros apenas compartilham uma
série de avaliacbes sobre a CF. Assim, o linguista coloca e traz uma uniformidade das atitudes dos
falantes em relagdo a lingua para que se possa definir os limites de uma CF e, com isso, evitar certo
tipo de variacdo. Dessa feita, Labov tenta garantir a homogeneidade no seu objeto de estudo — a CF

—, € ndo na lingua, que é um sistema heterogéneo.

Também podemos observar que Labov (1972, p. 184), ao situar o estudo da lingua no
contexto social, propde “o estudo da estrutura e evolugdo da lingua dentro do contexto social da
CF”. Fazendo isso, ele rompe com as correntes anteriores (estruturalismo e gerativismo), que
analisavam a lingua através de uma estrutura homogénea, formulada por regras categoricas que
podiam ser estudadas fora de seu contexto social. Para o estudioso (1972, p. 120-121), a CF ndo é
conceituada ou definida por nenhum acordo/contrato no uso de elementos de lingua, mas pela
participacdo em uma espécie de jogo de normas compartilhadas; tais normas podem ser observadas
em comportamentos avaliativos no compartilhamento, e pela uniformidade de modelos abstratos
dos padrBes da variacdo que sao invariaveis em relacdo aos niveis particulares de uso. O autor cita
como principal caracteristica que mantém uma relativa homogeneidade em uma CF “as atitudes

sociais em relacdo a lingua que séo extremamente uniformes numa CF” (LABOV, 1972, p. 248).

Hymes

Ja para Hymes (1967/1972), a definicdo de CF esta ligada a individuos que compartilnam
regras de conduta e interpretacdo de fala de pelo menos uma variedade linguistica. Na fundacao de
sua descricdo de CF estd, antes do critério linguistico, o critério social, ou seja, a CF deve descrever

entidades sociais, mais que linguisticas. Dentro dessa perspectiva do autor, compartilhar apenas as
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regras gramaticais ndo é condicdo suficiente para se caracterizar uma comunidade. Ele critica
aqueles que fazem essa limitagdo, e discorda desse ponto de vista. Falando sobre Bloomfield,
Hymes diz que, preteritamente, a no¢do de CF reduzia-se a nogdo de lingua; aqueles que falavam a
mesma lingua (ou a mesma primeira lingua, ou lingua padrdo) eram colocados como membros de

uma mesma CF. Para o autor essa € uma definicdo muito limitada.

Segundo Figueroa (1994), Hymes prioriza muito mais 0s aspectos sociais na delimitagdo do
conceito, admitindo que um individuo pode participar de diferentes CF — como ja dito —, tornando a
relacdo entre ele e a comunidade bastante flexivel. Assim, a CF envolve questdes sociais, ndo sendo

suficiente concentrar-se no estudo das regras gramaticais que regem certo grupo de individuos.
Wardhaugh

De acordo com Wardhaugh (1986), o emprego do termo CF pode estender-se para falantes
de mais de uma lingua ou dialeto. O autor percebe a impossibilidade de tomar como base apenas 0
uso de caracteristicas linguisticas para determinar o que é e o que ndo é CF, dizendo que as pessoas

fazem uso de caracteristicas linguisticas para se identificar com um grupo ou se diferenciar dele.

O autor também acredita que o falante pode pertencer a diversas CF, identificando-se com
uma ou outra conforme as circunstancias. Nesta perspectiva, hd uma relacdo entre o0 processo
identificatério e a CF, sendo esta considerada fluida e dindmica. O linguista assume a abordagem de
Bolinger (apud WARDHAUGH, 2002), segundo a qual

ndo ha limite para as formas pelas quais 0s seres humanos se ligam uns aos
outros em nome de identificacdo, seguranca, ganho, divertimento, adoragéo,
ou por qualquer outro proposito que seja compartilhado; conseqlientemente,
ndo ha limites para 0 nimero e para a variedade de comunidades de fala que
podem ser encontrados em uma sociedade (p.124).

Wardhaugh (2002, p. 126) coloca um caminho para a analise dos relacionamentos dos
membros de uma comunidade: a ideia de rede de relacionamentos, sendo sua principal preocupacéo
mostrar que definir “como um individuo se relaciona a outros individuos na sociedade ¢ perguntar

de que redes ele ou ela participam”. 1SS0 € um topico muito importante para a sua definicao de CF.

Ele mostra que uma pesquisa sociolinguistica também deve ficar antenada ao repertério de
fala que cada individuo possui, pois uma Unica pessoa, um unico individuo, pode “controlar” e fazer
uso de diferentes variedades de linguas. Afirma que (2002, p. 128) “a conexao social que resulta das

escolhas linguisticas que vocé faz pode depender da quantidade de certas caracteristicas
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linguisticas, da mesma forma que de suas qualidades”. E justamente a no¢io do controle das redes

sociais dentro da nocdo de CF que ele coloca.

Wardhaugh (2002) ainda destaca que a no¢do de CF nao pode ser um conceito fechado e
pronto, e que sua identificacdo ndo € menos problematica do que os conceitos de lingua, dialeto,
grupo e variedade. Dessa maneira, a definicdo de CF esté diretamente ligada a defini¢cdo de grupo,
lingua, dialeto ou norma. O autor (p. 121) também mostra que “um individuo pertence a vérias CF
ao mesmo tempo, mas em alguma ocasido particular somente a uma delas, a identificacdo particular

depende do que ¢ especialmente importante ou contrastivo nas circunstancias’.

Dessa forma, os sujeitos falantes estariam ligados a uma multiplicidade de redes de
relacionamentos, e para participar destas redes, o falante utiliza seu repertorio e faz o controle das
“gramaticas” de uma lingua ou mais, que sdo necessarias para participar destes relacionamentos
(escola, trabalho, lar etc.). Uma pesquisa sociolinguistica precisa atentar-se ao repertorio de fala que
cada individuo possui, pois uma pessoa pode controlar e fazer uso de diferentes variedades de
linguas. Para Wardhaugh (2002, p. 128) “a conexao social que resulta das escolhas linguisticas que
vocé faz pode depender da quantidade de certas caracteristicas linguisticas, da mesma forma que de

suas qualidades”.

Guy

Guy (2001), por sua vez, considera que a CF de fala é formulada a partir de trés critérios: (i)
os falantes devem compartilhar tracos linguisticos que sejam diferentes de outros grupos; (ii) devem
ter uma frequéncia de comunicagéo alta entre si; e (iii) devem ter as mesmas normas e atitudes em
relacdo ao uso da linguagem. Para ele, os limites entre uma CF e outra devem ser vistos em termos
de diferencas gramaticais e ndo, simplesmente, diferencas na frequéncia de uso de determinada

variavel.

O estudioso coloca que ha: (i) diferencas de frequéncia em diferentes comunidades de fala,
sendo que o efeito de contexto permanece semelhante; (ii) diferencas em termos do efeito de
contexto (observado através de resultados estatisticos traduzidos em pesos relativos) entre as
comunidades, o que determinaria diferencas estruturais ao inves de diferencas simplesmente

quantitativas. Guy traz a seguinte hipotese:

em assuntos de variacdo, diferencas entre comunidades de fala
correspondem a diferencas gramaticais, ou seja, diferencas em efeitos
contextuais. Ao mesmo tempo, diferencas entre individuos dentro da mesma
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CF devem ser de natureza ndo-gramatical, ou seja, diferencas no nivel geral
de usar ou ndo um fendmeno variavel (2001: p. 8).

De acordo com Guy (2001) os membros de uma CF compartilham tracos linguisticos
comuns que os diferenciam, isto é, a variedade de lingua usada deve apresentar pelo menos alguns
tracos distintos das variedades de outras comunidades. Esses tracos fazem permitir a atribuicdo de
uma identidade social, e como marcadores de identidade local, posto que seus membros
comunicam-se mais entre si do que com outros, e isso leva a manutencdo de suas caracteristicas
linguisticas. O ndo contato linguistico entre comunidades favorece o desenvolvimento de diferencas
linguisticas. Assim, compartilham normas e atitudes no uso da linguagem; posicionam-se frente aos
diferentes modos de falar, ndo s6 marcados em suas diferencas geogréficas, mas correlacionados a
certas delimitacfes de fronteiras sociais, como escolaridade e nivel econémico, que, normalmente,

andam juntos.

Ainda sobre Guy, baseado na proposta laboviana, ele (2000; 2001) apresenta algumas
propriedades frequentes na literatura sociolinguistica sobre CF, que podem ser assim resumidas:

a) Caracteristicas linguisticas compartilhadas: isto €, palavras, sons ou construcbes

gramaticais que sdo usadas na comunidade, mas ndo fora dela.

b) Densidade de comunicacdo interna relativamente alta: isto €, as pessoas normalmente

falam mais com outras que estéo dentro do grupo do que com aquelas que estéo fora dele.

c) Normas compartilhadas: isto ¢, “atitudes em comum sobre o uso da lingua, normas em
comum sobre a direcdo da variacdo estilistica, avaliacbes sociais em comum sobre variaveis
linguisticas” (GUY 2000, p. 18, grifo nosso).

Romaine

Sobre Romaine (1994), podemos dizer que ele discorda da ideia de homogeneidade da CF,
argumentando que as mudancas ndo ocorrem em toda a comunidade, mas sdo fendmenos
individuais. Para a autora, os falantes interagem com diversos grupos e, por isso, podem assumir
diferentes caracteristicas linguisticas. Assim, valores sociais varios sdo atribuidos as variantes
linguisticas de forma diversificada. A estudiosa afirma que, em diferentes comunidades de fala,
fatores linguisticos e sociais estdo ligados ndo apenas a formas diversificadas, mas em diferentes
graus; entdo, a imbricacdo da estrutura social e linguistica em uma dada CF é uma questdo de

investigacao e nao pode ser tomada como dada (ROMAINE, 1980).
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Continuando sobre a linguista (1980; 1994), ela define CF como um grupo de pessoas que
ndo necessariamente compartilham a mesma lingua, e talvez nem mesmo um conjunto de normas e
regras para 0 uso da lingua. Para ela, os limites existentes entre comunidades de fala seriam
essencialmente sociais, ao invés de linguisticos, ja que essas ndo sao necessariamente coextensivas
a uma comunidade linguistica. A partir dai, a homogeneidade na CF, como pressuposta por Labov,
é questionada por Romaine (1994), para a qual as varia¢des linguisticas ndo acontecem em toda a

CF, mas individualmente, visto que nem todos os membros dela utilizam a lingua da mesma forma.

Para essa linguista, “em diferentes comunidades de fala, fatores sociais e linguisticos
vinculam-se ndo apenas de diferentes formas, mas em ‘graus’ diferentes” (ROMAINE, 1980, p. 13).
Para autora, os membros de uma mesma CF ndo utilizam as regras gramaticais da mesma forma.
Nesse sentido, ndo ha, na verdade, uma homogeneidade no ambiente de estudo, uma vez que as
mudancas linguisticas ndo ocorreriam em toda a CF, mas essas seriam consideradas locais e

individuais.

Consideracoes Finais

O que podemos observar do que expomos € que ha, basicamente, trés tendéncias, de forma
geral, para a definicdo de CF: a primeira seria a CF como constituida por pessoas que tém a mesma
primeira lingua, ou seja, elas interagem por meio das regras compartilhadas para o uso da lingua
materna. A segunda tendéncia tem o carater mais pragmatico da comunicacdo, independentemente
do numero de linguas ou variedades empregadas; nesse sentido uma CF pode se constituir de
pessoas que se entendem ao fazer uso da mesma lingua, mesmo ndo sendo esta a materna. A
terceira e Ultima, seria que uma CF pode se constituir de sujeitos que compreendem pertencer a uma

dada CF, ja que se identificam socialmente com ela.

O trabalho de definicdo de CF ndo é simples, todavia, toda essa dificuldade precisa ser
transposta quando o desenvolvimento de um trabalho visa compreender a variacdo e mudanca
linguistica, pois € necessario um posicionamento sobre esse conceito, 0 que vai determinar o tipo de

amostra que sera selecionada.

Na verdade, ao ser fazer o trabalho de campo sociolinguistico, todos os conceitos mais
importantes da area, incluindo ai fortemente o de CF, devem ser previamente compreendidos e
delimitados pelo pesquisador, para que ndo se utilize um termo com varias definigdes em um Unico
trabalho. O comportamento, os dados, as analises, 0 manuseio, tudo est4 envolvido diretamente com

a delimitacdo que é feita das definicdes e conceitos, para que a pesquisa possa ter confiabilidade e
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trazer contribui¢fes importantes para os estudos da lingua em real uso nas diversas e multiplas

comunidades de fala.
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